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Abstract

A lot of people in football — coaches, managers, players and fans — are talking, that in football exists “twelfth
player”. They means that fans in stadium of course. Is is truth or only myth? “Covid season” gave a chance to see
football matches without fans in all countries. We compared results of many football clubs in matches with and
without fans. At first glance there were no differences. But then we chose “legendary teams” — known by the
largest number of ultra fans (Liverpool FC, Galatasaray, Schalke, Celtic, Napoli...). Aaand — there were significant
differences!
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Uvod

Vraj uz rimski cisari vedeli, Ze ob¢anom impéria treba poskytnut predovsetkym chlieb a hry
(panem et circenses). Svetovym fenoménom sa v tejto oblasti stal futbal, napokon FIFA
(svetova futbalova organizacia) ma viacej ¢lenov ako samotné OSN.V sucéasnosti mnohi autori
dokonca tvrdia, Ze Sportové suboje na medzinarodnej Urovni su istou nahradou vojen — a tieto
stretnutia odvekych rivalov predsa len prindsaju menej obeti ako v predoslych storodiach.

Na oblastnej ¢i mestskej urovni pri fandeni ¢asto ide o stotoZnenie sa so svojou socidlnou
vrstvou — existuju kluby, ktorym fandia skor robotnici (Sparta Praha v ,,rudych” dresoch, BVB
Dortmund z banickeho prostredia); kluby, ktoré si najdu fanusikov skor v bohatsich Stvrtiach
mesta (River Plate z vilovych Stvrti Buenos Aires, Bayern z bohatého Bavorska); kluby, ktoré
reprezentuju isté ndrodnostné skupiny (kataldnska FC Barcelona, baskicky Athletic Bilbao);
kluby s prisnym nabozenskym principom (Celtic Glasgow, Glasgow Rangers) atd.

Vsetky uvedené futbalové kluby (a mnohé dalsie) st zname svojimi vernymi fanusikmi, ktori
ich tyzden ¢o tyzden sprevadzaju na cestach. Ved, ako povedal E. Cantona:,méZes zmenit
politicku orientdciu, vierovyznanie, manZelku, ale nikdy nezmenis klub, ktorému fandis”. A tito
skalni fanusikovia samozrejme veria tomu, Ze sU povestnym ,, dvandstym hracom®, ktory aj
v najtazsich chvilach vlieva silu hra¢om a pomaha vitazit.

Alebo su to len tradi¢né famy a legendy, ktoré Siria samotni fanusikovia? Ved Brazilia dokazala
prehrat findle MS 1950 s vyse 202000 fanusikmi na Maracane, ktori ich tlacili k vitazstvu. Na
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druhej strane Liverpool FC dokazal otocit findle LM 2005 z nepriaznivého stavu 0:3, ked  hraci
pri nastupe na druhy polcas poculi najvernejsich spievat klubova hymnu You”'ll Never Walk
Alone.

Svetovd pandémia vroku 2020 spésobila nutnost odohrat futbalové zapasy v mnohych
krajinach bez fanusikov — a tym nam poskytla materidl na porovnanie vysledkov domacich
klubov, ktoré zrazu museli hrat a sticasne zaZili nepoznan situaciu — na vlastnych stadiéonoch
necitili Ziadnu podporu z hladiska.

Doterajsie zistenia o vyhode domdceho prostredia

Existuje mnoho pripadov profesiondlov, ktori dosahuju pred Ziclivym obecenstvom lepsi
vykon, pretoze sa zvysuje ich motivacia (DeVaro, 2006). Ekonémovia a sociolégovia nazyvaju
tento fenomén "vyhoda domaceho prostredia", ¢o sa v Sporte prejavuje tym, Ze domace timy
dokazu v domdacom prostredi vyhrat viac zapasov resp. ziskat viac bodov neZ na ihriskach
superov. Tato vyhoda bola zdokumentovana v mnohych Sportoch: hokej (Agnew a Carron,
1994), futbal (Pollard a Gomez, 2009), basketbal (Jones, 2007), baseball (Courneya a Carron,
1992), ¢i skeleton (Chun a Park, 2007).

Skimanie vyhody domaceho prostredia v profesionalnom Sporte ma dlhu tradiciu. Napriec
réznymi Sportmi sa pripisuje vyhoda domaceho prostredia trom faktorom (Balmer et. al.,
2003):

(1) unava hostujuceho timu z cestovania;

(2) mensia znalost prostredia hostujucim timom;

(3) socidlna podpora domacich divakov.

Tretia z vyhod domadceho prostredia vychddza z tedrie socidlnej komunity a koherencie
(Durkheim, 1974). T4 hovori, ze medzi jedincami, ktori maju spolo¢né zaujmy a ciele sa vytvara
harmonicka siet vztahov. Socidlna podpora domacich divdkov méze vyustit az do nadfzania
rozhodcov domacemu timu (Sutter a Kocker, 2004). Vo viacerych stadidch (napriklad Boyko a
ini, 2007) bolo zistené, Ze rozhodcovia svojimi verdiktmi zvyhodrniuju domace timy. Napriklad,
ak domaci tim prehrava o gdl, tak na konci prvého polcasu, ale i zapasu nadstavuju viac ¢asu
nez v ostatnych pripadoch (Dohmen a Sauermann, 2016). Buraimo (2010) zistil, Ze uZ i
pritomnost beZeckej drahy, ktora zvacsuje vzdialenost medzi divakmi a rozhodcom, znizuje
nadfZanie v prospech domaceho timu.

Samotna vyhoda domaceho prostredia vznika spolup6sobenim viacerych znac¢ne réznorodych
faktorov a predtym nez z dévodu pandémie COVID-19 nedoslo v marci 2020 k nutenému
preruseniu sutazi a na viac nez rok i uzatvoreniu stadiénov pre divakov, tak efekt prazdneho
hladiska bolo mozné skimat iba ojedinele - ak niektoré timy z dévodu udelenia trestu
(korupcia, bezpecnostné prehresky, rasizmus a iné dévody) museli hrat bez pritomnosti
divakov (fanusikov) na Stadidne.

Moznost dohratia futbalovych sutazi prisla v lete 2020 a poskytla mnohym autorom prileZitost
preskimat efekt nepritomnosti socidlneho tlaku na hracov, ale i rozhodcov. Prvé zapasy bez
divakov sa odohrali v nemeckej Bundeslige 16.5.2020. Divaci nazvali tento format zapasov
"Geisterspiele", ¢o by sa dalo prelozit ako "zapasy duchov". Podla nasej najlepsej vedomosti
motivovali tieto udalosti k vzniku viac nez 40 empirickych studii skimajucich pri¢innd suvislost
medzi chybajucim obecenstvom, vykonmi hracov a rozhodovanim rozhodcov.

Clanky napisané v stvislosti s COVID-19 analyzujuce vplyv chybajiceho obecenstva sa svojim
zameranim znacne liSia. Niektoré analyzuju iba zapasy odohrané v urcitej lige (Subak a Kaya,
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2021) alebo v urcitej krajine (Endrich a Gesche, 2020), iné pouZivaju rozsiahlejSie subory dat,
pri¢om najvacsi (Bryson aini, 2020) pozostava z analyzy vysledkov v 23 r6znych ligach v sezéne
2019/20.

.....

zameriava na koneény vysledok, pripadne rozhodovania rozhodcu prostrednictvom
odpiskanych faulov, ¢i udelenych kariet. Zaujimavym je ¢lanok Ferraresi a Gucciardi (2021) v
ktorom autori porovnavali Uspesnost v premieriani pokutovych kopov v pritomnosti divakov v
hladisku a bez ich pritomnosti. Zistili, Ze Uspesnost premienania pokutovych kopov domacich
timov sa v nepritomnosti publika zniZila a naopak, Uspesnost hostujucich timov sa zvysila. Hoci
sa vacsina studii zjednocuje v ndzore, Ze vyhoda domaceho prostredia sa bez pritomnosti
divakov znizuje, tak stdle nie je znamy mechanizmus tohto javu a to najma preto, Ze uvedené
efektov zachytavajucich vyhodu domdceho prostredia je mnoho a su réznorodé. Napriklad
mnohi autori poukazali na zniZenie poctu Zltych kariet udelenych hostujdcim timom (Bryson a
ini, 2021; Endrich a Gesche, 2020). Dalsim désledkom bolo, 7e dodlo k zniZeniu poctu
odpiskanych faulov v neprospech hosti v porovnani s domacimi (Endrica a Gesche, 2020), kym
niektoré iné ukazovatele ako napriklad celkovy pocet strelenych gélov sa nezmenil (Scoppa,
2021). Zhoda vsak nie je dokonala - napriklad Bryson (2021) nezistil Ziaden signifikantny efekt
prazdnych stadiénov na Sancu vitazstva domaceho timu, ak bola sezéna 2019/20 rozdelend na
obdobie pred COVID-19 (s divakmi) a bez divdkov, ¢o je v Uplnom protiklade so zisteniami
Scoppu (2021) a mnohych inych, ktori porovnavali vysledky v obdobi bez divakov s predoslymi
sezénami. Velmi zaujimavy pristup a to analyzu zdpasov hranych bez divakov v obdobi pred
COVID-19 a jej porovnanie so zisteniami Studii v obdobi COVID-19 uskutocnili Reade a ini
(2021). Konstatuju, Ze s fanusikmi v hladisku bolo hostujicim timom udelovanych o tretinu
viac Zltych kariet ako domacim timom. Tento rozdiel sa prakticky vytratil po tom, ¢o divaci v
hladisku neboli. Zaroven uvadzaju, Zze prazdne stadidny zniZuju vyhodu domaceho prostredia
v zmysle konecného vysledku, avsak nie Statisticky vyznamne. Dévodov pre nejednotné a
vzajomne si odporujlce zistenia je niekolko.

(1) niektoré studie sa rozhodli identifikovat vplyv hrania zapasov bez divakov, ¢im sa vyhli
posobeniu takych faktorov akym je dlhodoby trend zniZovania vyhody domaceho
prostredia v niektorych eurdpskych sutaziach (Peeters a van Ours, 2021) alebo
zavedenia systému VAR (video asistent rozhodcu).

(2) Agregovanie a delenie velkého mnoiZstva historickych Udajov umoznilo vytvorit
presnejsie odhady efektu nepritomnosti divakov na Stadidnoch, ¢o vo vSeobecnosti
viedlo k roznym zdverom a nie k roznym odhadom velkosti efektov.

(3) Existuju vyznamné rozdiely v pocte analyzovanych krajin a lig. Ako uvadzaju Benz a
Lopez (2021), autori vacsiny studii sa rozhodli data agregovat, namiesto toho, aby s
nimi pracovali izolovane. Pri analyze dat v jednotlivych krajinach si vSimli, Ze vo vacsine
lig poklesla vyhoda domdceho prostredia v obdobi po zavedeni opatreni
neumoziujucich divdakom vstup na Stadion, ale nebolo to tak vo vSetkych 17
eurdpskych ligach, ktoré skumali. Rbéznorodost efektu nepritomnosti divakov
pozorovali aj Fischer a Haucap (2021) naprie¢ tromi najvyssimi sutazami v Nemecku.
Zistili, Ze dopad hrania bez divakov v 2. a 3. Bundeslige bol menej vyrazny nez v 1.
Bundeslige, teda u timov, ktoré boli zvyknuté hrat pred menej pocetnym publikom.
Tento vysledok je v sulade so zisteniami Ferraresiho a Gucciardiho (2021), Ze znizenie
vyhody domaceho prostredia je vacsSie u timov, ktoré sa teSia vacsej navstevnosti.
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Ciele studie

Cielom tohto ¢lanku je skumat vplyv nepritomnosti divakov v hladisku na domaci tim pocas
pandémie COVID-19 v najprestiznejsich eurdpskych futbalovych sutaZiach. Vacsina autorov
modelovala tento efekt vzhladom na koneény vysledok stretnutia prostrednictvom
hierarchického linearneho modelu, ktory zohladroval rézne dalSie faktory, akymi boli
napriklad doleZitost stretnutia, pocet divakov, ¢i dokonca rozhodca stretnutia (McCarrick a ini,
2020). Z praktického hladiska je prave vysledok stretnutia tym najdélezitejsSim ukazovatelom.
Preto aj my pri hladani odpovede vychadzame prave z vysledkov zapasov. To, Ze divacka
podpora ma pozitivny vplyv na tim je zdokumentovany fakt. Avsak, iba samotny vysoky pocet
divakov v hladisku, ktori vS§ak nedokazu vytvorit prajné prostredie pre svoj tim a nezenu ho
vpred, nemusi timu v jeho Usili pomahat. V krajinach, kde je futbal popularny, je vidy niekolko
klubov, ktoré maju znaénua fanusikovsku zakladiu, v maximalnej moznej miere navstevuju
zapasy svojho timu, vytvaraju burlivé prostredie a svojich hra¢ov povzbudzuju. Takéto timy
sme nazvali legenddrne. V ¢lanku sa zaoberdme dvomi otdazkami:

1. Aky je vplyv nepritomnosti divakov na vysledky domdcich timov?

2. Lisi sa vplyv nepritomnosti divakov na vysledky legenddrnych a ostatnych timov
v domdcom prostredi?

Ddta a metodika overovania hypotéz

Na overovanie hypotéz sme pouZili volne dostupné data vysledkov a r6znych inych zadpasovych
Statistik ako pocet striel, rohov, faulov, Zltych a ¢ervenych kariet domaceho a hostujluceho
timu zo stranky https://www.football-data.co.uk/data.php. Databdza obsahuje uUdaje o
stretnutiach najprestiznejsSich eurdpskych lig (La Liga, Premier League, Serie A, Ligue 1,
Bundesliga, Eredivisie, Primeira Liga), ale i menej prestiznych eurdpskych ligovych sutazi
(napriklad Rusko, Rakusko, Svajciarsko, Dansko, Svédsko, Polsko, Rumunsko), ale i mimo
Eurdpy (napriklad Argentina, Brazilia, Cina, Mexiko) od sezény 1993/94 a7 po suéasnost. Zial
pravdou je, Ze Udaje o zapasoch prestiznejsich sutazi su detailnejSie neZz o menej sledovanych
sutaziach. Rovnaké konstatovanie vSak plati i o zdpasoch hranych v davnejsej minulosti -
zapasy odohrané v poslednych piatich sezdénach st v mnohych sutaziach vyrazne bohatsie na
zaznamendvané ukazovatele. Rozhodli sme sa preto pouZit data o zapasoch najvyssich
futbalovych lig v desiatich krajindch (Anglicko, Taliansko, Spanielsko, Turecko, Holandsko,
Portugalsko, Nemecko, Franctzsko, Skétsko a Grécko) a to za ostatnych pat ligovych sezén
(2016/17, 2017/18, 2018/19, 2019/20, 2020/21). Prvé tri z tychto ligovych sezén sa odohrali
za Ucasti divakov v hladiskach. Sezéna 2019/20 bola priblizne po 75% odohratych zapasov v
jednotlivych sataziach v marci 2020 pocnuc Talianskom od 9. marca, konc¢iac Nemeckom,
Anglickom, Franctzskom, Skétskom a Gréckom 13. marca, na niekolko mesiacov prerusend,
priCom zostavajuce stretnutia sa odohrali bez Ucasti divakov. Nasledna sezéna 2020/21 sa
odohrala kompletne bez divakov. Zaroven je potrebné povedat, Ze i napriek prisnym
opatreniam bolo mozné, aby bolo v hladisku pritomnych niekolko divakov (radovo desiatky),
¢o je vSak neporovnatelné so situaciou z obdobia pred COVID-19.

Pri vybere legendarnych timov zo skimanych desiatich najvyssich futbalovych sutazi sme
zohladriovali nielen Uspesnost klubov v domacich sutaziach, ale ivelkost ich fanklubov,
navstevnost domacich zapasov, naplnenost Stadiona, ale i to akd buarlivd atmosféru dokazu
pre svoj tim vytvorit. Celkovo sme tak vybrali 16 timov z deviatich krajin: Anglicko (Liverpool),
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Grécko (Olympiakos, Panathinaikos, AEK, PAOK), Francuzsko (St. Etienne, Marseille), Nemecko
(1. FCKoln, Schalke 04), Turecko (Fenerbahce, Galatasaray, Besiktas), Holandsko (Feyenoord),
Skétsko (Celtic), Spanielsko (Ath. Bilbao), Taliansko (Neapol).

Myslienka posudenia efektu chybajucich divakov v publiku na vysledok stretnutia je zalozena
na porovnani priemerného poctu ziskanych bodov domacim timom na jeden domaci zapas
(nie vo vsetkych ligdch je rovnaky pocet timov) s timami s ktorymi tento tim odohral stretnutia
bez divakov (sezéna 2020/21) a s divakmi (prva ¢ast sezény 2019/20).

Pre vacsiu vypovednu hodnotu tejto zmeny boli porovnavané aj sezény 2016/17 vs. 2017/18;
2017/18 vs. 2018/19; 2018/19 vs. 2019/20 (s divakmi). Dévodom takéhoto pristupu je
skutocnost, Ze v prvoligovych sutaZiach kazdu sezonu urcity pocet timov zostupuje do nizsej
sutaze a v dalSom rocniku su nahradené inymi timami. Preto porovnavat pocet bodov
ziskanych v domacom prostredi urcitym timom v dvoch za sebou iducich sezénach neznamena
porovnavat jeho vysledky iba proti tym istym timom, ¢o je podla nasho nazoru skreslujuce.

Samozrejme by sa dalo namietat, Ze i tento pristup ma nedostatky, napriklad Ze forma stperov
sa za jednu sezénu mohla vyrazne zmenit. Cize stper proti ktorému nastupoval doméci tim v
jednej sezdne mbze byt v nasledujlcej sezdne vyrazne silnejsi, ale i slabsi. Pochopitelne, nie
je mozné zohladnit vSetky pdsobiace faktory, ktoré vplyvaju na vysledky stretnuti.

Navyse, vysledok stretnutia je velmi ¢asto takpovediac "na vdzkach" a o jeho podobe rozhodne
malickost, CiZze je velmi volatilny. Tuto volatilitu mézeme znizZit tym, Ze budeme analyzovat
celkovy pocet bodov ziskany v domacich stretnutiach resp. priemerny pocet bodov na jeden
domdci zapas.

Na posudenie zmeny v priemernom pocte ziskanych bodov v domdacom prostredi, v dvoch za
sebou nasledujucich sezénach a to zvlast pre kazdu krajinu, sme poufZili metédu bootstrap
(Efron, 1982). Jej hlavny zmysel tkvie v odhade smerodajnej odchylky fubovolnej Ciselnej
charakteristiky siboru a taktieZ stanoveni jej intervalu spolahlivosti.

Metdda bootstrapu je zaloZzena na opakovanych ndahodnych vyberoch rovnakého rozsahu ako
je rozsah vyberového suboru. V dalSom kroku procedury sa odhadne hodnota skimaného
parametra v kazdom bootstrapovom subore. Nakoniec sa vypocéita smerodajna odchylka
odhadu parametra a intervaly spolahlivosti. Tieto je dalej moZné vyuZit na testovanie
Statistickej vyznamnosti parametra. V bootstrape sa Standardne pocita pat intervalov
spolahlivosti: zdkladny, percentilovy, bootstrap korigovany na skreslenie, zrychleny bootstrap
a studentizovany. Jung et. al. (2015) v simulacnej studii ukazali, Ze spomedzi uvedenej patice
dosahuje najlepsie vysledky percentilovd metéda a z tohto dovodu odhadujeme interval
spolahlivosti préave touto metddou.

Na rozdiel od vacsiny autorov zaoberajucich sa problematikou vyhody domdceho prostredia
sme sa na porovnanie efektu nepritomnosti divakov v publiku u "legendarnych" timov a
ostatnych timov rozhodli pouzit metédu Monte Carlo (Van Geert et. al., 2012). Prvym
doévodom je fakt, Ze legendarnych timov je v porovnani s ostatnymi timami, vyrazne menej (v
zavislosti porovnavanych dvojic sezén je ich 15 resp. 16), kym ostatnych timov je takmer
desatndasobne viac, takZe pripadné zistené rozdiely by mohli byt skor ndhodné, nez skutoéné.
Na overenie hypotézy, ktora tvrdi, Ze efekt bol rovnaky u oboch skupin timov sme vytvorili 1
000 000 nahodnych vyberov rovnakého rozsahu spomedzi ostatnych timov ako bol pocet
legendarnych timov.
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Pre tieto nahodne vybrané timy sme vypocitali priemernd zmenu v pocte ziskanych bodov a
urcili, v kolkych pripadoch bola extrémnejsia (negativnejsia) nez u legendarnych timov. Ak bol
pocet takychto ndhodnych vyberov mensi ako 50 000 (5% z 1 000 000), tak tvrdime, Ze na
hladine vyznamnosti 5% nie je rozdiel Statisticky vyznamny. Prvym dévodom je fakt, Ze
legenddrne timy sa aj vdaka vacsej kapacite svojich domovskych Stadiénov (v porovnani s
ostatnymi timami v danej krajine), tedia pomerne vysokym navitevam. Styri z tychto timov
(Olympiakos Pireus (priemerna navstevnost domacich stretnuti 20 501), Celtic Glasgow (57
944), Olympique Marseille (52 805), Galatasaray Istanbul (25 700)) maju vo svojich krajinach
najvyssiu ndvstevnost domacich stretnuti a vacsina sa nachadza na Spici v tabulke navstevnosti
svojich domacich  stretnuti. Ddata o ndvStevnosti sme ziskali zo stranky
https://www.worldfootball.net.

Druhym dbévodom pouZitia Monte Carlo procedury je, Ze na vysledky timu pésobi velké
mnozstvo faktorov, z ktorych mnohé sa vébec nesleduju (marddka, pocasie v ¢ase konania
stretnutia, atmosféra v klube a podobne) a tak ich ani nie je mozné do pripadného modelu
zahrnat. Vyberova procedira ma vsak potencidl tieto nedostatky eliminovat, pretoze do
niektorych vyberov sa dostanu timy s vysokou navstevnostou, do niektorych timy, ktoré maju
neuspokojivi sezénu a podobne.

Vsetky analyzy a grafické vystupy boli realizované prostrednictvom volne Siritelného
programu R (R Core Team, 2021) pouzitim kniznic boot (Canty a Ripley, 2021) a ggplot2
(Wickham, 2016).

Vysledky

Najskor sa budeme zaoberat priemernym poc¢tom bodov pripadajucim na jeden domaci zapas
v anglickej Premier League.

Na obrazku 1 je Stvorica grafov, z ktorych kazdy vznikol znazornenim tohto ukazovatela pre
jednotlivé timy v dvoch za sebou nasledujucich sezénach.

Z porovnania sezény 2020/21 hranej bez divakov so sezénou 2019/20 (¢ast sezény hranej pred
divakmi) vidime, Ze Sest timov (Southampton, West Ham, Crystal Palace, Chelsea, Tottenham
a Manchester City) ziskalo vdomdacom prostredi viac bodov v sezéne bez divdkov nez v sezéne
predoslej, ale az 11 timov ziskalo v sezdne bez divdakov v domdacom prostredi menej bodov.

V priemere sa znizil bodovy zisk na jeden domadci zdpas o 0,19 bodu (pozri tabulku 1), ¢o pri
dvadsat ¢lennej lige znamena priemernu stratu v domdacom prostredi 3,6 bodu (19x0,19).

KedZe 95% interval spolahlivosti pre tento priemer je [-0,41; 0,04], tak zmenu nemozno
povazovat za Statisticky vyznamnu. V porovnani dalSich dvojic za sebou nasledujucich sezén
bol vidy v nasledujlucej sezéne priemerny pocet bodov ziskany domacimi timami nizsi ako v
sezéne predoslej a pohyboval sa v rozpati od -0,04 do -0,10, pricom v Ziadnom z tychto
pripadov nemozno na zaklade intervalu spolahlivosti hovorit o Statisticky vyznamnom
rozdiele.


https://www.worldfootball.net/
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Obr.1: Priemerny pocet bodov timov anglickej Premier League na jeden domdci zdpas v dvoch za sebou nasledujucich
sezonach. Velkost kriuZku je umernd priemernému poctu divakov v domdcich zdpasoch daného timu.Timy nachddzajtce sa
nad prerusovanou Ciernou useckou ziskali v nasledujtcej sezéne viac bodov v domdcom prostredi neZ v prechddzajlcej sezone
a naopak.

Podobné znizenie priemerného poctu bodov na jedno domdce stretnutie (-0,20; 95% Cl [-0,45;
0,07]) v sezéne hranej bez divakov v porovnani s predoslou sezénou bolo zaznamenané aj v
gréckej najvyssej sutazi.

V ostatnych troch porovnavanych dvojiciach za sebou nasledujucich sezén sa tento rozdiel
pohyboval v rozpati od -0,05 do 0,10. Velmi odliSna vsak bola situacia v nemeckej futbalovej
Bundeslige, kde domdce timy v sezéne hranej bez divakov ziskali v priemere o 0,05 bodu na
zapas viac ako v sezéne hranej pred divakmi a rovnaky vysledok bol zaznamenany aj v tureckej
najvyssej sutazi Super Lig. V tureckej najvyssej sutazi vykazoval sledovany parameter velku
premenlivost (pozri tabulku 1). Azda este vyraznejsia je variabilita v talianskej a portugalske;j
lige.

Zaroven mobzeme povedat, Ze situacia ohladom efektu chybajucich divakov na bodovy zisk
domacich timov nie je naprie¢ skimanymi sutazami vObec jednoznacéna, pretoze v Siestich
sutaziach doslo pri nepritomnosti divakov na tribdnach k znizeniu priemerného poétu bodov
ziskanych domdcim timom na jeden zapas (Anglicko, Francutzsko, Grécko, Holandsko, Skdtsko
a Spanielsko) a v $tyroch (Nemecko, Portugalsko, Taliansko, Turecko) doslo k velmi miernemu
zvyseniu tohto ukazovatela. V niektorych prvoligovych sutaziach ako napriklad v holandskej,
francuzskej, gréckej, skotskej a Spanielskej mozno s ohladom na vyvoj priemerného poctu
bodov ziskanych na jeden domdci zapas za ostatné styri sezény vidiet, Ze doslo vyraznému
pohorseniu si domacich timov.

Naopak v nemeckej, portugalskej, talianskej a tureckej prvoligovej sutazi je s ohfadom na
predchadzajice ligové rocniky pozorovat mierne zvysena Uspesnost domacich timov.
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Obr.2: Priemerny pocet bodov domdceho timu na jeden domdci zdpas v sezénach 2020/21 (bez divdkov) a 2019/20 (prvd Cast
sezony s divdkmi) v Holandsku, Skétsku, Francuzsku, Portugalsku (prvy rad); Taliansku, Spanielsku, Grécku, Turecku (druhy
rad); Nemecku, Anglicku (treti rad). Velkost kruZku je umernd priemernému poctu divakov v domdcich zdpasoch daného timu
pre danu sutaz.

Dokonca ani velkost straty divackej podpory na stadidonoch (pozri obrazok 2) nie je zjavne
natolko vyznamnym faktorom vysvetlujucim znizend UspeSnost domécich timov napriklad

v

v gréckej, Spanielskej, anglickej najvyssej sutazi.

Tabulka 1: Priemerny rozdiel v pocte bodov ziskanych na jeden domdci zdpas pri porovnani dvoch za sebou nasledujtcich
sezd, spolu s 95% intervalom spolahlivosti pre priemer rozdielov odhadnuty bootstrap procedirou. Description necessary (it

is important to refer all the tables in the text: “see Table1”;”in Table 1”, etc.)

Krajina 2020/21 vs. 2019/20 vs. 2018/19 vs. 2017/18 vs.
2019/20 2018/19 2017/18 2016/17

Anglicko -0,19 [-0,41; 0,04] -0,04 [-0,25;0,18] -0,07[-0,26;0,11] -0,10[-0,30;0,11]
Francuzsko -0,47[-0,67;-0,26] 0,06 [-0,13;0,26] -0,04 [-0,31;0,21] -0,11[-0,28;0,06]
Grécko -0,20 [-0,45; 0,07] 0,10[-0,11;0,34] 0,01[-0,24;0,25] -0,05[-0,36; 0,24]
Holandsko  -0,28 [-0,46;-0,11] 0,13 [-0,04; 0,31] 0,17 [0,00; 0,33] 0,02 [-0,19; 0,23]
Nemecko 0,05 [-0,20; 0,28] -0,09 [-0,50; 0,31] -0,03[-0,30; 0,22] -0,14[-0,38;0,09]
Portugalsko 0,03[-0,17;0,24] -0,21[-0,41;-0,04] -0,10[-0,27;0,06] 0,19 [0,02; 0,36]
Skotsko -0,22 [-0,44;0,01] -0,01[-0,21;0,17] 0,15[-0,14;0,43] 0,02 [-0,22;0,28]
Spanielsko  -0,27 [-0,48;-0,07] 0,11 [-0,17;0,37] -0,02[-0,19;0,15] -0,01[-0,19;0,17]
Taliansko 0,04 [-0,23;0,32] -0,19[-0,42; 0,05] 0,19 [0,00; 0,36] -0,27 [-0,44;-0,11]
Turecko 0,05 [-0,23;0,31] -0,18[-0,48;0,13] 0,01[-0,18;0,19] 0,16 [-0,10;0,41]

Beruc do Uvahy to, ako silno su timy spaté so svojimi fanusikmi zistujeme, Ze 16 legendarnych
timov stratilo v priemere na jeden domdci zapas v sezéne hranej bez divdkov v porovnani s
predoslou sezénou 0,28 bodu, kym u zvysnych timov bola priemerna strata 0,13 bodu na
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zapas. Na zaklade vysledkov 1 000 000 ndahodnych vyberov rozsahu 16 spomedzi vietkych
ostatnych timov (N=145) bolo iba v 9,6% z nich strata domdcich timov vacsia alebo rovna 0,28.

Nemozno tak hovorit o Statisticky vyznamnom rozdiele medzi legendarnymi a ostatnymi
timami.

Skuto¢nostou v3ak je i to, Ze az u trindstich legendarnych timov (81%) doslo k zniZeniu poctu
bodov ziskanych v domacom prostredi, kym u ostatnych timov to bolo u 83 (57%) z nich.
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Obr.3: Priemerny pocet bodov timov legenddrnych timov (modrd) jeden domdci zdpas a ostatnych timov v dvoch za sebou
nasledujucich sezénach.

Avsak pri pohlade na tabulku 2 vidime, Ze u ostatnych timov bola priemerna zmena bodového
zisku z domacich zapasov pre predoslé dvojice sezén velmi mala (-0,04; 0,02; -0,03). U
legenddrnych timov boli zmeny vyraznejsie (0,03; 0,06; -0,07), ¢o je vSak s najvacSou
pravdepodobnostou dosledkom ich vyrazne mensieho poc¢tu v porovnani s ostatnymi timami.

V kazdom ztychto troch porovnani z vysledku 1 000 000 ndhodnych vyberov z ostatnych
timov rovnakého rozsahu ako pocet legendarnych timov vyplyva, Ze vo velkom pocte z nich
bola priemernd negativna zmena aspon taka ako u legendarnych timov.

Napriklad pri porovnani sezén 2019/20 a 2018/19 bola aZ v 68,8% nahodnych vyberov viac
negativna zmena nez u legendarnych timov, Cize dosiahnuta p-hodnota bola 0,668.

Rozdiel medzi legendarnymi a ostatnymi timami Cinil 7 stotin bodu na stretnutie medzi

sezénami 2019/20 a 2018/19, 4 stotiny pri porovnani sezén 2018/19 a 2017/18, a taktiez
sezén 2017/18 a 2016/17.
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Tabulka 2: Vysledky Monte Carlo simuldcie pre dvojice za sebou nasledujucich sezon. % vyjadruje podiel z 1 000 000 nahodnych
vyberov z ostatnych timov v ktorych bol este vdcsi negativny rozdiel ziskanych bodov na jeden domdci zdpas neZ u
legenddrnych timov.

legendarne timy ostatné timy

Sezdny N rozdiel % N rozdiel
2020/21 vs. 2019/20 | 16 -0,28 9,6 145 -0,13
2019/20vs. 2018/19 | 15 0,03 68,8| 138 -0,04
2018/19 vs. 2017/18 | 15 0,06 66,9 137 0,02
2017/18 vs. 2016/17 | 16 -0,07 36,6 140 -0,03

Zaver

Z porovnania Uspesnosti domacich timov v zdpasoch hranych proti rovnakym siperom
v sezéne hranej bez divdkov v sezdéne hranej s divakmi vyplyva, Ze naprie¢ prvoligovymi
sutazami v desiatich eurdpskych krajinach, je efekt divakov chybajucich v hladisku réznorody.
Tento vysledok je v sulade so zisteniami Benza a Lopeza (2021).

V Siestich krajinach bol vplyv chybajucich divakov na vysledky dosiahnuté domacimi timami
negativny (v troch pripadoch i Statisticky vyznamne), ale v Styroch krajinach bol tento vplyv
mierne pozitivny. Prihliadnuc k vyvoju Uspesnosti domdcich timov v dlhsom ¢asovom
horizonte piatich poslednych sezén, bol najvyraznejsi negativny dopad vysledky domacich
timov vo Francuzsku, Holandsku, Skdtsku, Spanielsku, Grécku a Anglicku.

Z uvedeného zaroven nevyplyva, Ze pre kazdy tim v danej sutazi je smer a velkost efektu
rovnaky. Tento, ako vidiet napriklad na obrazku 2, vykazuje znaénu variabilitu. V kazdej zo
sutazi sa objavil aspon jeden tim, ktorému sa v sezéne hranej bez divakov darilo lepsie ako
v predoslej sezdne, v ktorej mali divaci moznost prist na Stadidn.

Je vSak potrebné poznamenat, Ze tato skutocnost mohla byt spdsobena aj inymi, sicasne
poOsobiacimi faktormi. Napriklad, timy ako Lyon alebo Napoli dosiahli v pred-covidovej sezéne
na domacich ihriskach na ich pomery velmi slabé vysledky, ktoré boli vyrazne pod ich moznosti
a oCakavania a preto nebolo zlepSenie sa v covidovej sezone velkym prekvapenim — doslo
k regresii.

Vyrazne presvedcivejsie su zavery o vplyve chybajuceho ,, dvandsteho hraca” na legendarne
timy v porovnani sostatnymi timami. Legendarne timy ziskali vdomdcom prostredi
v porovnani s ostatnymi timami o 0,15 bodu na zdpas menej pri porovnani covidovej a pred-
covidovej sezény. Toto zniZenie je v porovnani s predchadzajdcimi tromi dvojicami sezén dvoj
aZz trojnasobne vacsie. Tento zdver je v sulade s tym, ¢o uvadzaju Fischer a Haucap (2021) na
datach z 1. nemeckej Bundesligy.

Ukazuje sa, Ze dvandsty hrac nie je iba mytus, ale existuje a velmi aktivne prispieva k lepSim
vysledkom timov, ktoré maju to Stastie a moézu sa na neho spolahnut.
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